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WARTOSCI POLITYCZNE KONSTYTUOWANE LOKALNIE A WARTOSCI
POLITYCZNE OGOLNONARODOWE

WPROWADZENIE

Na wstepie niniejszego artykutu nalezy doprecyzowac zasieg pojecia wartosci po-
litycznych w odniesieniu do tego, co rozumiemy przez lokalno$¢ i ogdélnonarodowosc.
Nadto nalezy mie¢ na uwadze, ze wartosci politycznych nie bedzie mozna w peni zdefi-
niowac, jesli nie ujmie si¢ ich w relacji do globalnosci i glokalnosci.

Lokalno$¢ wywodzimy z lacinskiego terminu ,,locus, localis”, ktére oznacza jakie$
konkretne miejsce: wie$ Iub co$ potozonego w okreslonym usytuowaniu. Lacinski rdzen
wybrzmiewa w takich okresleniach jak lokal, lokalizacja, lokalny czy spoteczno$¢ lokalna.

Lokalnos¢ nalezy do podstawowej 1 tradycyjnej kategorii stosowanej w opisywaniu
i analizie funkcjonowania spolecznosci i zjawisk o charakterze bliskiego sgsiedztwa. Ma
charakter wspolnotowy i jako taka z jednej strony jest konkretna i uchwytna, a nawet
wrecz namacalna, z drugiej natomiast ma w sobie co$ z intymnosci, bo jest swoistego
rodzaju prywatno$cia na uzytek nielicznych. To rodzaj tajemnicy', ktora stanowi spo-
iwo 1 fundament spotecznosci. Lokalnos$¢ przylega do konkretnej spotecznosci, ktora
identyfikuje si¢ przestrzennie z uznawanym na poziomie deklaracji systemem wartosci.
Od lat szes¢dziesigtych XX w. w obiegu naukowym, ale i w dyskusjach o charakterze
1deolog1cznym funkcjonuje pojecie lokalizmu, ktore przeciwstawiane by%o nasilajacej si¢
masowosci 1 unifikacji kultury®. Zaczg¢to wowczas dostrzegad Zagrozenle w nadmierne;j
ingerencji panstwa we wszystkie najdrobniejsze dziedziny zycia. Uznano, ze spoteczen-
stwo powinno rozwijac si¢ na podstawie najbardziej podstawowych relacji, z jakimi ma
si¢ do czynienia na szczeblu wspolnot lokalnych i na podstawie praktykowanej tam sa-
morzadnosci.

Lokalizm (lokalnosc¢) postrzegany jest jako sposob zorganizowania przestrzem
w ktorej obywatele zaspokajaja SWQ]C potrzeby i w pei korzystaja w dostgpnych im
zasobow umozliwiajacych rozwdj. W pierwszej kolejnosci to swiadomos¢ wszystkiego
w bezposrednim sasiedztwie, gdzie demokracja i ufundowane na niej instytucje nie sa

' F. Tonnies, Wspélnota i stowarzyszenie. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2008,
s.319-324.

2 H. Podedworna, Analiza struktur spotecznych. Wybrane przykiady, w: Socjologia ogdlna, red.
Polakowska-Kujawa, Warszawa: SGH, 1999, s. 113.
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rozbudowanymi biurokratycznymi molochami. Wtadza samorzadowa jest bardziej de-
mokratyczna niz wladza wylaniana na rozleglejszym terytorium — moze by¢ i w istocie
jest bardziej kontrolowana (kontrolowalna) przez spotecznos¢ lokalng. Druga przestan-
ka wskazujaca na przewage lokalizmu to niewielka przestrzen podlegajaca zarzadza-
niu, a przez to przynoszaca mniejsze straty zasobow i wicksza efektywnosc. I wreszcie
trzecia przewaga to znajomos$¢ potrzeb spotecznosci i racjonalno$¢ w ich zaspokajaniu.
Wszystkie trzy elementy rozgrywaja si¢ w $wiadomej i w petni przejrzystej (transparent-
nej) interakcji wladz lokalnych z obywatelami®. Polska widziana jako przestrzen spo-
feczno-polityczna jest bardzo zréznicowana i lokalno$¢ lokalnosci nie jest rowna. Jest to
zwigzane z pewnymi zaszto$ciami historycznymi i nakiadaj gcymi si¢ na nie dziataniami
politycznymi po II wolme Swiatowej: Wymuszone migracje, zagospodarowame i inwe-
stycje w tak zwane ziemie odzyskane przy mniejszym zaangazowaniu Owczesnego pan-
stwa w regiony o tradycyjnym i nienaruszonym etnicznie spotecznym komponencie*.

W swoistej opozycji do lokalizmu jawi si¢ globalizm (globalnosc¢), cho¢ niektorzy
autorzy zwracajg uwage, ze obydwa pojecia sa w koniecznej do siebie relacji i sa w petni
zrozumiate tylko wowczas, gdy sa pokazywane obok siebie. Globalizm przez swoistego
rodzaju totalno$¢ uczestniczy w tym, co lokalne i wptywa na lokalne uktady i relacje, na-
tomiast pytanie, co przywodzi ta relacja, to ,,czy lokalizm wptywa i modyfikuje zjawiska
i procesy o charakterze globalnym?”. W tym miejscu warto zwroci¢ uwage na jeszcze
jedna dystynkcje, ktora by¢ moze z racji bliskoznacznosci umyka: globalizm czy loka-
lizm — to zesp6t proceséw zachodzacych w okreslonej przestrzeni, natomiast globalno$é
1 lokalnosc¢ to pewna dyspozycja, rodzaj perspektywy czy cecha (sktonnos¢) okreslonego
stanu rzeczy’. Globalizm jako zjawisko nie jest jednorazowym wydarzeniem w sferze go-
spodarczej, politycznej czy kulturowej, jest to raczej zjawisko wynikowe tego, co mozna
okresli¢ domknigciem epoki industrializacji, ktora wymusita ponadlokalng i ponadnaro-
dowa wymiang gospodarcza, polityczna, a rwnoczesnie z nig wptyneta na modyfikacje,
a w niektorych sytuacjach podmiane sktadowych w lokalnych i regionalnych systemach
warto$ci®. Samo pojecie globalizmu zyskato popularno$¢ w latach sze$édziesigtych XX
w., kiedy to kanadyjski teoretyk kultury McLuhan — interesowat si¢ filmem, telewizja,
radiem, telefonami i gazetami — w dyskursie nad ich kondycja i sita oddzialywania na
swiadomos¢ milionéw odbiorcow uzyt okreslenia ,,globalna wioska”.

W tym miejscu warto podnie$¢ pewna specyficzng wlasciwos¢ dotyczaca rownowagi
mi¢dzy bezwzgledna globalnoscia a potrzebg zachowania tego, co specyficznie lokal-
ne 1 warto$ciowe, co nie powinno si¢ rozptyngé w globalnej nijakosci. Globalne marki
produktow i ustug starajg si¢ dostosowywaé do lokalnych uwarunkowan i wrazliwosci
(Coca-Cola, McDonald’s czy Microsoft). Podobnych zabiegow uzywat Kosciot katolic-
ki, ktory, cheac nie cheac, uwzgledniat lokalny koloryt miejsca, w ktérym implemento-
wal religijne idee. W literaturze przedmiotu nazywa si¢ to ,,inkulturacjg”, ktora w isto-
cie jest innym okresleniem tego, co kryja w sobie terminy glokalizacja i glokalno$¢’.

3 L. Gilejko (2002) Funkcje spotecznosci lokalnych i szanse ich realizacji, ,Rocznik Zyrardow-
ski”nr 1, s. 73-74.

4 Tamze, s. 69.

> A. Majer (2011) Locality in the shadow of globalization, ,,Annales UMCS, SECTIO I Philoso-
phia — Sociologia“, R. 36 2011 nr 2, s. 27-28.

¢ P. Starosta (2001) Spoleczne skutki globalizacji, ,,Globalizacja”, J. Klich (red.), Krakow:
Instytut Studiow Strategicznych, s. 44.

7 F. Omollo-Okalebo (2016) Theoretical Discussions of Inculturation for Transformative Evange-
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Przywotane okreslenia odnoszg si¢ do rzeczywisto$ci spotecznej i politycznej, natomiast
w szerszej perspektywie dostrzegane sa w kulturze i ekonomii. Jako pierwszy tymi ter-
minami postuzyt sie¢ Roland Robertson?, ktory uwazat, ze taka glokalizacyjna sktonno$é¢
pozwoli zblizy¢ si¢ pod wzgledem wartosci regionom dos$¢ odlegltym od siebie, ale jed-
noczes$nie pozwoli im zachowa¢ swoja specyfike 1 odmienno$¢. Dla innych za$ gloka-
lizacja to rodzaj tarczy, jaka mogg postuzy¢ si¢ panstwa w obronie przed zalewem glo-
balnego walca, ktory ma kapitat i wraz z nim polityczne poparcie. Glokalizacja to takie
filtrowane przyjmowanie zewngtrznych wptywow, aby miato lokalny rys i cechy, a przez
to ubogacato lokalng kulture: przyjmowanie tego, co wartosciowe, ale bez wywracania
wiasnej kultury i systemu wartosci®.

Zachowujac zasadg rozwazan ,,0d ogotu do szczegdtu”, nalezy lokalnos¢ ustawic
w relacji do kategorii narodowosci, ktéra w postaci czystej obejmuje wszystkich za-
mieszkujacych terytorium Rzeczpospolitej, ale i tych wszystkich, ktorzy zyja i mieszkaja
poza krajem lub utozsamiajg si¢ z jego kultura, poczuciem wspolnoty narodowej i po-
litycznej. Narodowos¢ nie wyklucza i nie znosi lokalnej spotecznosci, ale obok innych
traktuje jako konieczng skladowa. Wszystkie wspottworza polskosé, w ktorej spoteczno-
sci lokalne widzg inne spotecznosci z ich specyfika i niewykluczajaca si¢ odmiennoscia.

WARTOSCI NA POZIOMIE LOKALNYM

W tym miejscu nalezy poruszy¢ zagadnienie wartosci w ich wymiarze lokalnym
1 wymiarze ogoélnonarodowych z zastrzezeniem tego wszystkiego, co zostato napisane
powyzej. Wartosci polityczne nie stanowig jakiego$ szczegolnego i wyodrebnionego ka-
talogu, ktory w sposob sterylny wystepuje bez stycznosci z wartosciami etycznymi, kul-
turowymi itp. Warto$ci nie da si¢ skalibrowa¢ w taki sposob, ktory nadatby im konkretng
miare, poniewaz jesli juz si¢ o nich mowi lub pisze, to jest to rozgrywane w pewnej
sferze opisowej i postulowanej!®. Warto$¢ jest swoistego rodzaju apelem o takie, a nie
inne dzialanie 1 zachowanie. Wszystkie sg wzgledem siebie w pewnej dyfuzji, a tylko
w zaleznosci od okolicznosci (perspektywy) przybierajg postaé, ktora dookreslamy przy-
miotnikami na przyktad jako ,,wartosci polityczne”. Z czego zatem bierze si¢ lokalnos¢
jakichkolwiek wartosci i w jaki sposob przektada si¢ to na ich uzus na gruncie polityki
lokalnej i krajowej?

Trzeba zacza¢ od tego, o czym juz wczesniej bylo mowione, ze moéwigc o warto-
$ciach, musimy je umiejscowi¢ w jakim$ systemie spotecznym i politycznym. System
spolteczny jest zawsze szerszy i pierwotniejszy wobec systemu politycznego, dlatego
wymienia si¢ je obok siebie, poniewaz wspolnota lokalna, regionalna czy narodowa

lization: Approaches from Intellectual History of African Catholic Theological Heritage and Voices
from the Grassroots. ,,Roczniki Teologiczne” 2016, t. 63, s. 111-122; Pindel R. (2007) O potrzebie
ekskulturacji w procesie inkulturacji. ,,Ruch Biblijny i Liturgiczny” nr 4(2007), Rok LX, s. 245-246.

8 R. Robertson (1995) Glocalization: Time-Space and Homogeneity-Heterogeneity. ,,Global
Modernities”, London 1995, s. 25-44.

° 1. Biernacka-Ligigza (2013) Glokalizacja — byt wyobrazony czy realna potrzeba? [w]
Antynomie politycznosci: artykuty, eseje i szkice dedykowane Profesor Barbarze Goli. K. Minkner,
L. Rubisz (red.), Opole: Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego, s. 163-164.

10 A, Stabon (2012) Konflikty wartosci a konflikt spoteczny. Mapy orientacji aksjonormatywnych.
,»Style zycia, wartosci, obyczaje. Stare tematy, nowe spojrzenia”. Warszawa: Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Warszawskiego, s. 88.
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wspottworzy obydwa. System polityczny, cho¢ jawi si¢ jako zbidr norm i procedur oraz
sktadowych, takich jak partie polityczne, organizacje spoteczne, zwigzki zawodowe itp.,
to przede wszystkim jest to ogromny zestaw norm i zasad, ktdre regulujg jego funkcjo-
nowanie i relacje migdzy uczestnikami systemu. Najwazniejsze jednak w tym wszystkim
jest przeswiadczenie, ze system polityczny shuzy realizacji wartosci politycznych, ktore
uzyskujg akceptacje oraz najwigksze spoleczne i polityczne poparcie!!. Funkcjonujace
w ramach systemu politycznego warto$ci mozna postrzega¢ poprzez instytucje (system
polityczny postrzegany od strony instytucjonalnej), to znaczy postrzegac je jako wypad-
kowa wspotdziatania wielu podmiotéw zycia politycznego: partii, zwigzkéw zawodo-
wych czy organizacji spotecznych, ktére w istotny sposob wplywaja na tre§¢ norm i za-
kres obowigzywania zapisanych w nich wartosci. Drugie podejscie (widzenie wartosci)
to sprawdzenie struktury systemu politycznego i funkcjonalnosci oddzialywan miedzy
sktadajacymi si¢ na system elementami. Jest to widzenie systemu w dziataniu i zacho-
dzacych roznego rodzaju procesach, w ktorych dochodzi do przyjecia okreslonych norm
i zachowan powszechnie przyjmowanych i ufundowanych na wartosciach. Najistotniej-
sze w tym wszystkim jest postrzeganie wartosci jako skladowej systemu politycznego,
ktéra wraz z ideami politycznymi stanowia jego machine napgdowa. Z nich wyrastaja
i na nich si¢ zasadzaja sformalizowane normy i reguly systemu oraz na ich podstawie
powstaja i dziatajg partie polityczne, oraz inne organizacje jako aktywni uczestnicy tego
systemu'2,

Z czego wigc bierze sie zréznicowanie wartosci lokalnych i jak si¢ te wartosci sytuuja
na tle tego, co stanowi wartosci ogélnonarodowe, czyli wspolne wszystkim obywatelom
bez wzgledu, do ktorej spotecznosci lokalnej przynaleza? Nie jesteSmy w stanie tego
rozstrzygna¢ bez odwotania si¢ do innych perspektyw badawczych niz politologia, ktora
w tym przypadku zajmuje si¢ jednym — bardzo waznym — aspektem zycia i aktywnoS$ci
wspolnoty lokalnej i narodowej. Jakiekolwiek wartosci, ktdre wystepuja w obiegu spo-
fecznym, gospodarczym, kulturowym i politycznym na szczeblu lokalnym majg szanse
na realizacje, o tyle o ile wystepuja w silnym sieciowym powigzaniu wystepujacych tam
uczestnikow grup spolecznych (grup intereséw) i majacych wptyw na instytucje lokalne-
g0 zycia spoteczno-politycznego. W przypadku grup, wewnatrz ktorych powigzania sa
stabsze, preferowane warto$ci majg mniejsze szanse na realizacj¢ w ramach lokalnej po-
lityki spotecznej'®. W sytuacji warto$ci tak naprawde mowi si¢ o potrzebach, ktore moga
by¢ zaspokajane tylko we wspolpracy wszystkich uczestniczacych w systemie wymiany;
wilasciwym jest tu postuzenie si¢ pojeciem partycypacji, ktore ma szerokie zastosowa-
nie w opisywaniu sfery spoteczno-politycznej na kazdego szczebla zycia publicznego.
Nie mozna tego przeprowadzi¢ bez zaufania spolecznego miedzy jego uczestnikami, tj.
obywatelami 1 instytucjami. Zaufanie jest jedng z wartosci, ktora umozliwia realizacje
pozostatych'*. Wielu badaczy zwraca uwagg na kulture polityczna, ktora z istoty powin-

1 A. Antoszewski (2014) System polityczny jako przedmiot badan politologii i nauki prawa konsty-
tucyjnego. ,,Wroctawskie Studia Erazmianskie”, tom VIII, s. 19-20.

2 M. Podolak, M. Zmigrodzki (2013) System polityczny i jego klasyfikacje. [w] Wspolczesne
systemy polityczne. B. Dziemidziok-Olszewska, M. Zmigrodzki (red.). Warszawa: Wydawnic-
two Naukowe PWN, s. 11-12.

13 M. Theiss (2018) Lokalne obywatelstwo spoteczne w lokalnej polityce spotecznej. Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe Scholar, s. 69-70.

14 D. Plecka (2013) Wartosci a wartosci polityczne w ksztaftowaniu bezpieczenstwa spotecznego.
,Political Preferences” nr 5 (2013), s. 52-53.
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na sprzyjac realizacji wartosci politycznych na kazdym szczeblu, poczynajac od tego
najnizszego, w ktorym relacje i oddziatywanie wystepuja migdzy uczestnikami (bene-
ficjentami) polityki bezposredniej. Przywotana kultura polityczna to nic innego jak ro-
dzaj powszechnych postaw uznajacych okreslone obyczaje i instytucje demokratyczne
za obowigzujace 1 porzadkujace uktad spoleczny i polityczny. Na te kulture sktadaja sie
idee, ktore wyznaczajg horyzonty porzadku politycznego i porzadku wartosci, wokot
ktorych ogniskuje si¢ zycie spoteczne i polityczne w ich praktycznym wymiarze, czyli to
wszystko, jak funkcjonuje demokracja na kazdym ze szczebli'®.

Istotng rol¢ w ksztattowaniu tej kultury pelnia organizacje uczestniczace w zyciu
publicznym, takie jak partie polityczne, zwiazki zawodowe, stowarzyszenia czy media,
rozumiane tu jako media tradycyjne: telewizja, radio, prasa czy jako wolna wymiana
informacji w przestrzeni internetowej (media spotecznosciowe, portale itp.).

LOKALIZM JAKO WARTOSC

Skad bierze si¢ lokalnos¢ i lokalizm wartosci politycznych, skoro nie budzi watpli-
wosci przekonanie, ze demokracja i system polityczny ma wymiar ogélnopanstwowy
w panstwach o ustroju unitarnym? Odpowiedz na to pytanie moze by¢ udzielona w pel-
niejszy sposob przez odwolanie si¢ do wynikoéw badan dostgpnych w innych dyscypli-
nach, ktdre zajmuja sie tym samym obszarem przestrzeni spotecznej i politycznej. Nie
jest to dziatanie o charakterze obrazoburczym, poniewaz badanie spotecznosci lokalnych
jest zlecane nie tylko dla zaspokojenia ciekawosci badawczej, ale stuzy wielu innym
dziedzinom aktywnosci spotecznej i politycznej. Jest to tak zwana etnografia stosowana
na gruncie badan konsumenckich w socjologii czy marketingu. W wielu przypadkach
zleceniodawcami sg instytucje 1 organy panstwowe, samorzadowe i spoleczne.
Zleceniodawcy bez wzgledu na usytuowanie i role w spolecznosci doceniaja, ze daje to im
mozliwos¢ zdiagnozowania tego wszystkiego, co zachodzi w spotecznosciach lokalnych
jako zjawiska 1 stany spoteczno-polityczne, a to z kolei daje mozliwo$¢ znalezienia
wlasciwych rozwigzan, ktore przekladaja sie¢ na realizacje wartoSci politycznych
w wymiarze lokalnym. Nauki polityczne doceniajg mozliwosci badawcze, jakie oferuje
etnografia, ktora daje lepszy dostgp do rozwigzywania realnie wystepujacych proble-
moéw w sferze spoleczno-politycznej'®. Lokalizm, ktory lezy u podloza rozwazan o war-
tosciach lokalnych i ich szczegolnej specyfice w odniesieniu do wartosci narodowych,
tak naprawde nie jest w totalnej opozycji do tego, co ogdlnonarodowe i globalne, ponie-
waz korzysta z osiggnie¢ technologicznych o zasiggu globalnym: telewizja, informatyka,
internet, komunikacja itp. Gospodarka, ktora jest najpierwszym nosnikiem globalizmu,
jest o tyle globalna, o ile uwzgledni specyfike lokalizmu i lokalnych powigzan i uktadow,
ktore pozwolg zaistnie¢ temu, co zewngtrzne!”. Lokalizm widziany z takiej perspektywy
wydaje si¢ przydawac spolecznos$ciom lokalnym swoistej autonomii w sferze politycz-
nej, gospodarczej, kulturalnej i spoteczno-przestrzenne;j. ,,Oznacza on koncentracje zycia
spotecznego i gospodarczego w spolecznosciach lokalnych, a takze ich prymat i domi-

15 P. Sekuta (2009) Kultura polityczna a konsolidacja demokracji. Krakow: oficyna Wydawni-
cza AFM, s. 48-51.

16 K. Gladkowski (2014) Metoda etnograficzna oraz implikacje teoretyczne wynikajgce z badan
empirycznych w naukach o polityce. ,,Studia Gdanskie” tom XXXIV, s. 252-253.

17 B. Jatowiecki, K. Sowa (1989) Przedmowa. Spotecznosci lokalne. Terazniejszo$¢ i przyszto-
$ci. Warszawa: Wydzial Geografii i Studiow Regionalnych. Instytut Gospodarki Przestrzennej, s. 9.
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nacj¢ w stosunku do owego szerszego uktadu spoleczno-przestrzennego, ktory jest, jak
gdyby, wytwarzany przez te spotecznos$ci, a zatem wobec nich wtorny. Tak rozumiany
lokalizm moze by¢ uznany za okres$lony typ tadu spotecznego™®.

Wartosci lokalne sg $cisle zwigzane z pewnymi procesami, jakie zachodza w trakcie
tworzenia si¢ i ksztattowania tozsamosci lokalnej i regionalnej, mozna nawet wprost po-
wiedzie¢, ze tradycja jako taka jest wartoscig lokalna, ktora zespala i cementuje specyfike
spotecznosci lokalnych. Nastgpuje wtedy swoisty proces uniformizacji danej spotecz-
nosci i mozna mowic o jej charakterystycznej lokalnosci, ktora odrdznia jg od innych
ufundowanych w podobny sposob. Czesto wartoscig organizujacg i ogniskujacg lokalizm
jest jezyk, gwara, a niekoniecznie styl Zycia. Nie bez znaczenia jest jednak tozsamosé¢
kulturowa zwigzana z terytorium, ktore jako takie stanowi wspolng przestrzen zycia,
ksztattowania stosunkow spotecznych, doswiadczen i wyobrazen o $wiecie. Wartosci
lokalne homogenizuja spotecznosci lokalne, sg czgécig zinterioryzowanej §wiadomosci
przynaleznosci i shuzg odrdznianiu siebie i swoich od ,,obcych™".

Spotecznosci lokalne szczegodlnych odmiennosci (wartosci) wzgledem otoczenia sa
mobilniejsze 1 zwarte w wigkszym stopniu niz pozostali. Wynika to ze swoistej dbalo-
$ci o bycie lepszym i zapewnienia warunkoéw przetrwania wlasnej tradycji i obyczajow.
Na przyktad spotecznos¢ litewska w Punsku wykorzystuje swojg etniczno$¢ i lokalna
specyfike jako warto$¢, ktéra wydaje si¢ narzedziem shuzacym celom ekonomicznym
tej spotecznosci®’. Nadzieje zwigzane z lokalizmem i jego szczegdlnym renesansem ob-
serwowane s3 na §wiecie od drugiej potowy lat siedemdziesigtych XX w., postrzega si¢
W nim swoisty rodzaj szczepionki przeciwko przestonieciu wszelkich przejawdw zycia
spotecznego i politycznego przez dziatania i wartosci o charakterze globalnym. Wartosci
o charakterze lokalnym mogg si¢ odradza¢ i rozwija¢ przede wszystkim przy wdrozeniu
zmian systemowych w ustroju panstwa, ktore odda suwerenno$¢ obywatelom i przekaze
wigkszos¢ spraw ich decyzjom i wybieranym reprezentantom. Podkres$lane jest to we
wszystkich mozliwych dokumentach, ktore funkcjonujg w politycznym obiegu panstw
demokratycznych, a przypadku Polski szczegdlng role odgrywa z racji naszej przynalez-
nosci do Unii Europejskiej Europejska Karta Samorzadu Lokalnego?.

Panstwo z reguty dazy do implementacji rozwigzan preferowanych na szczeblu cen-
tralnym na wszystkie obszary Zycia spoteczno-politycznego, a robi to przez oddzialy-
wanie gospodarcze i polityczne, ktore probuje narzuci¢ spotecznos$ciom instytucjonalna
jednos¢. Takie dziatania prowadza do zapasci lokalnosci, a dziatalnos¢ panstwa niszczy
tkanke spoteczng na nizszych szczeblach. Zdaniem Rybickiego wazne jest odbudowanie
lokalnosci i lokalizmu z jego odmiennos$cia i autonomia i wykorzystywanie go jako fun-
damentu w budowaniu struktur o zasi¢gu ogélnonarodowym. To wszystko moze przeto-
zy¢ si¢ na dziatalno$¢ korporacji o zasiggu globalnym, ale wykorzystujgcych w swoim
biznesowym otoczeniu mniejsze przedsigwziecia gospodarcze zakorzenione lokalnie?.

8 K. Sowa (1989) Zmierzch i odrodzenie si¢ lokalizmu w XX stuleciu. Uwagi o politycznych
uwarunkowaniach procesow spoteczno-gospodarczych. [w] Spotecznosci lokalne. .. dz. cyt., s. 24.

198, Zeranska-Kominek (1989) Tradycja muzyczna jako czynnik nowej integracji spotecznej
Litwinow w Polsce. [w] Spotecznosci lokalne. .. dz. cyt., s. 350.

20 Tamze, s. 343-344.

2! Europejska Karta Samorzadu Lokalne, [dostep: 23.02.2020, w:] Dz. U. 1994 nr 124 poz. 607,
<http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19941240607/T/D19940607L.pdf>

2 P. Rybicki (1979) Struktura spotecznego swiata. Warszawa: PWN, s. 719-720.
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TOZSAMOSC LOKALNA

Rozwoj technologii i przemystu oraz wymiany gospodarczej w swojej skali zaczat
dominowa¢ nad lokalnoscig, ktéra w istotnym stopniu zaczgta ulega¢ zapasci 1 funk-
cjonowata na obrzezach Zycia spoteczno-politycznego. Wspierana byta glownie przez
sentymentalne dziatania osob, ktore odwotywaly si¢ do wspolnej lokalnej historii (re-
konstrukcje), kultywowanie obyczajow (folklor), odwotywano si¢ do emocji i literatury,
w ktorej mata ojczyzna byla szczegdlnym mitycznym archetypem lokalnej tozsamosci.
Takie dzialania sg swoistego rodzaju pozytywnym bastionem i obrong pluralistycznego
$wiata. Zachowana lokalna ojczyzna jest zwigzana ze $rodowiskiem naturalnym i bez-
posrednim otoczeniem cztowieka, w ktorym osadzona jest konkretna kultura i pamigé
zbiorowa spotecznosci®.

Lokalizm ma dwa oblicza i dwie $ciezki, ktore do niego prowadzg. Pierwszy zwigza-
ny jest z wydarzeniem w wymiarze biologicznym i geograficznym, jakim jest urodzenie
ina co czlowiek nie ma zadnego wplywu, bo jest to stan zastany. Drugi zwigzany jest
z dobrowolnym wyborem lokalizmu i miejsca jako czego$ wartosciowego i pozwala-
jacego odnalez¢ si¢ w globalnym morzu. Tak wigc mala ojczyzna to takze wybdr, a nie
splot przypadkowych wydarzen niezaleznych od cztowieka i obywatela®*. Tak jest na
poziomie indywidualnych wyborow, natomiast Bourdieu zwraca uwagg na to, ze ogrom-
ne znaczenie dla budowania tozsamosci lokalnej ma takie dziatanie, ktore wynika z two-
rzonych instytucji na gruncie lokalnym i ktére swoim istnieniem i nazywaniem nadaja
stosowng range. Ma to ogromny wplyw na ksztattowanie lokalnej tozsamosci i podnosi
znaczenie warto$ci lokalnych w relacji z rzeczywisto$cig o zasiegu ogélnonarodowym?.

Spotecznosé lokalna czerpie swojg tozsamos¢ i specyficzne dla niej wartosci przede
wszystkim z historii®, ktora w pierwszej kolejnosci jest tym, co zapamigtali ludzi, w dal-
szej czgsci jest przekazem miedzypokoleniowym, wreszcie moze by¢ tez zapisem w for-
mie ksigzek czy coraz popularniejszych portali osadzonych i dystrybuowanych w in-
ternecie. Obserwuje si¢ wzmozong aktywno$¢ mitosnikow lokalnosci, ktorzy z jednej
strony chca zebra¢ jak najwigcej informaciji o swojej spotecznosci, z drugiej dziela si¢
wiedza z innymi. To wywotuje reakcj¢ w formie dostarczania nowych informacji. W tym
miejscu nalezy wyartykutowaé zastrzezenie, ze historia zapisana moze si¢ r6zni¢ od tej
zapamigtanej, poniewaz czesto oprocz zrodet w formie mowionej jest weryfikowana
i ubogacana przez materialy zrodlowe zwigzane z dziatalnosci instytucji, ktore z urzedu
prowadzily i odnotowywaly pewne dzialania w lokalnej przestrzeni (podatki, wybory,
inwestycje kroniki, wydawnictwa okoliczno$ciowe itp.).

O lokalnosci i lokalizmie $wiadcza w praktyce postawy przywigzania do okreslonych
wspolnych wartos$ci mieszkancow konkretne terytorium?’. Okazywany jest szacunek dla
tradycji i obyczajow, dbatos¢ o walory krajobrazowe i pokazywanie tego na zewnatrz,
dbanie o otoczenie, kibicowanie druzynom szkolnym czy wystepujacym klubom spor-

2 A. Gasior-Niemiec (2004) Pole, habitus i imago regionis: propozycja alternatywne-
go podejscia do analizy regiony. [w] ,,Studia Regionalne i Lokalne” nr 4 (18) 2004, s. 18-21.

2 K. Stankiewicz (2016) Tozsamosciowe aspekty integracji spotecznosci miejskiej. Ekspatrian-
ci: miedzy Wilnem a Gdanskiem. [w] ,,Studia Pedagogiczne” t. LXIX, s. 90-92.

3 P. Bourdieu (1991) Language and Symbolic Power. Cambridge: Polity, s. 119.

26 K. Stankiewicz (2016) art. cyt., s. 88.

2 M. Krakowska (2011) Konferencja ,, Kultura jako pamieé: Posttradycjonalne znaczenie
przesziosci”. [w] ,,Kultura i Spoteczenstwo”, nr 2-3, rok IV, s. 248-250.
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towym. W tej przestrzeni spoteczno-polityczne;j jest takze miejsce dla roznych form zor-
ganizowania, ktore sprawiaja, ze wszyscy moga czué si¢ czescig wigkszej caloéci i mie¢
swiadomos¢, ze moga si¢ realizowad. Jedni stajg si¢ liderami, inni uczestnikami grup
takich, jak kluby seniora, kota gospodyn wiejskich, ochotnicze straze pozarne, jeszcze
inni wybierajg zycie na uboczu. W takich warunkach ksztattuja si¢ lokalne autorytety.

Wreszcie to, co w sposob formalny oddziela jedng spotecznos$¢ od drugiej, to grani-
ce administracyjne lub granice zwyczajow i poczucia przynaleznosci. W tym ostatnim
stwierdzeniu chodzi o wyobrazeniowy (mentalny) wyraz tego, co nasze i co odmienne
od ,,drugiego”. Ten element nie do konca pokrywa si¢ z podzialem administracyjnym,
ktéry ma bardziej charakter formalny. Polacy sa najlepszym przyktadem wspdlnoty, kto-
ra mimo granic zaboréw miata poczucie polskosci i przynaleznosci do tej samej kultury,
jezyka 1 wartosci.

Sa jednak badacze, ktorzy twierdza, ze spotecznos¢ lokalna ze swoimi wartosciami
juz tak naprawde nie istnieje, a pozostaly jedynie zewnetrzne atrybuty lokalnosci, ktore
sa raczej forma finansowanego przez administracj¢ folkloru niz potrzeba mieszkancow
gminy. Ta marginalizacja lokalnosci jest skutkiem oddzielania miejsca zamieszkania od
miejsca pracy, co powoduje, ze lokalno$¢ nie jest miejscem zakorzenienia, a jedynie ko-
lejng ustuga zwigzang z miejscem, gdzie stoi dom, w ktorym wypoczywamy i ptacimy
podatki. Natomiast zawodowa aktywno$¢ realizowana jest w innym miejscu, poza gmi-
ng. Wspdlnota lokalna przetrwa, ale na nowych zasadach przy budowaniu od podstaw
tozsamos$ci ufundowanej na przesziosci i sprzegnigtej z terazniejszoscia i nowa forma
korzystania z jej zasobow. Shuzy temu wymiana informacji, ktéra pozwala zoptymalizo-
wac strategie przetrwania w nowej formule?,

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze wartosci lokalne maja znaczenie i sens spo-
feczno-polityczny w sytuacji funkcjonowania na okre§lonym terytorium jako forma
identyfikacji lokalnej 1 rodzaj kodu, ktory pozwala funkcjonowaé w lokalnym uktadzie.
Akceptacja tych wartosci 1 przyjecie za swoje sprawia, ze obywatel w wymiarze spotecz-
no-politycznym jest pelnoprawnym uczestnikiem wspolnoty, w ramach ktorej funkcjo-
nuje 1 wchodzi w relacje z jej cztonkami, instytucjami i nieformalnym grupami. Specyfi-
ka tych wartosci skrojona jest na skalg lokalna, ale w zaden sposob nie jest wykluczajaca
wobec wartosci ogolnonarodowych, ktore spinaja soba wszystkie wspdlnoty lokalne
z ich kolorytem i odmiennoscig.

PRAKTYCZNY WYMIAR WARTOSCI LOKALNYCH

Poziom lokalny zwigzany jest z praktycznym zastosowaniem — wdrozeniem — wartosci
politycznych, ktore wywodzg si¢ z wartosci takich, jak wolno$¢ polityczna i gospodarcza,
bezpieczenstwo, demokracja, edukacja, zdrowie, rodzina itp. Spotecznos¢ lokalna jest,
poza tym, Ze to suma jednostek zamieszkujaca konkretne terytorium, przede wszystkim
suma emocji i $wiadomosci ogniskujacych si¢ wokot konkretnych wartosci spotecznych
i politycznych waznych dla konkretnych osob®. Wartosci polityczne powinny by¢ wy-
znaczone jako cele, ktore beda osiagane przez dzialania polityczne podejmowane przez

2 P. Chmielewski, J. Chmielewski (2017) Instytucjonalna cigglosé i zmiana w spoteczno-
Sci lokalnej. Na przykiadzie zarzqdzania wspolnymi zasobami w Jurgowie, wsi polskiego Spisza. [w]
,.Studia Socjologiczne” nr 3 (226), s. 115.

¥ P. Spicker (2014) Polityka spoteczna—teoria. Warszawa: Centrum Rozwoju Zasoboéw Ludzkich,
s. 29.
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rzadzacych na kazdym szczeblu. Wartosci te powinny si¢ ogniskowac (w procesie narra-
cji tak si¢ dzieje) wokot pewnych zasad, ktore od czasow starozytnych sg przedmiotem
refleksji poczynajac od Sokratesa, poprzez Platona i wszystkich, ktorzy rownoczes$nie
Z nimi zajmowali sie politykq, jej celami i warto$ciami. Wartosci odnosza si¢ do zasad,
a te powinny byc zaplsane i pozytywme opisane, aby mobilizowac¢ do dziatania.

Zasada czynienia dobra zawiera w sobie dobro jako warto$¢ spoteczna i polityczng.
Polityczna dlatego, ze polityka jako sztuka rzadzenia jest w stanie stwarza¢ warunki, kto-
re te] wartos$ci stuzg, a na szczeblu lokalnym znajduja praktyczne zastosowanie. Etycz-
nos¢ stosowania zasady i przekuwania jej na wartosci moze mie¢ i ma lokalny charakter.
Zasada zwigzana z obywatelstwem odnosi si¢ do prawa korzystania z lokalnych zasobow
i ushug, jakie Swiadczy spotecznosc¢ lokalna i jej instytucje. Polityczna warto$¢ wynikaja-
ca z tej zasady znajduje odzwierciedlenie w sposobie zarzadzania dobrem wspdlnym na
szczeblu lokalnym, nakresla ramy postgpowania i samo postgpowanie (dziatanie) traktu-
je jako warto$¢. Ma to kluczowe znaczenie w $wiadczeniu ustug spotecznych.

Warto$ci lokalne i forma ich realizacji dla obywatela maja wigksze i konkretniejsze
znaczenie niz wartosci polityczne widziane i realizowane na szczeblu ogélnonarodowym
czy ogolnoeuropejskim. Przyczyna tego tkwi w naturalnie bliskich zasobach, do ktorych
obywatel sigga w pierwszej kolejnosci w otoczeniu lokalnym, a gtéwnym ustugodawca
jest gmina. Jest to zgodne z zapisami ustawowymi i Konstytucja ustanawiajacymi gmine
jest ta przestrzenia i czescig administracji publicznej, ktora ma zaspokaja¢ wszystkie po-
trzeby obywateli poza zastrzezonymi ustawami.

LOKALNA ODMIENNOSC I ROZNORODNOSC JAKO WARTOSC DODANA

W jaki sposob réznorodnos¢ i odmiennosé poszczegolnych lokalizmow (regionali-
zmoOw) przeklada si¢ na wartosci polityczne, ktore stanowig element scalajacy dla wszyst-
kich przyznajacych si¢ mentalnie i kulturowo do tego samego narodu i obywateli tego
samego panstwa? Warunkiem sprawnosci tego uktadu jest funkcjonowanie spoteczno-
sci jako spoteczenstwa obywatelskiego. W tym miejscu nalezy poczyni¢ zastrzezenie, ze
samo pojecie spoleczenstwa obywatelskiego nie jest jednoznaczne i rozumiane w taki sam
sposob przez badaczy. Na przyklad dla Wiktora Osiatynskiego jest to rodzaj samodziel-
nego i autonomicznego wzgledem panstwa bytu, ktory potrafi i chce artykutowac¢ swoje
interesy oraz potrzeby i przez zorganizowanie wplywa na sprawy publiczne. Wtadza rza-
du jest adresatem jej postulatow, ale nie ma wptywu na wewngtrzne uktady i powigza-
nia, ktore tworzone s spontanicznie i niezaleznie od panstwa, cho¢ w ramach wolnosci
gwarantowanej przez panstwo®. Natomiast inni, jak chociazby Lipset, zwracaja uwage
na trzy poziomy funkcjonowania spoteczenstwa obywatelskiego. Pierwszy jest zwigza-
ny z dzialalno$cia w ramach spoteczenstwa obywatelskiego rywalizujacych ze soba grup
o charakterze religijnym i ideologicznym (partie polityczne). Uktadem, ktéry umozliwia
im dziatalno$¢ w tej samej przestrzeni jest uznanie wzajemnego prawa do gloszenia wia-
snych pogladéw i zachowania odmiennos$ci. Drugg ptaszczyzna funkcjonowania jest go-
towos¢ uczestnikow czy, inaczej mowiac, udzialowcow spoteczenstwa obywatelskiego
do zmian, ktére wynikaja z réznorodnosci i dostosowania do aktualnie wystepujacego
uktadu. I wreszcie trzecia plaszczyzna to otwarto$¢ na nowosci i innowacje, ktore wzno-

30 W. Osiatynski (2004) Rzeczpospolita obywateli. Warszawa: Wydawnictwo Rosner i Wspolnicy,
s. 122.
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szg spoleczenstwo na wyzszy poziom rozwoju i organizacji®'. Jeszcze inni zwracajg uwa-
ge na wiezi, ktore majg wymiar szerszy niz rodzina, bo przekltadajacy si¢ na wspotprace
w ramach roznego rodzaju lokalnych organizacji, ktore w naturalny sposob doprowadzaja
do wytworzenia norm zwigzanych z publicznymi relacjami o charakterze politycznym,
ktore z jednej strony daja pole do okreslania ich warto$ciami politycznym realizowanymi
lokalnie, a z drugiej — majg wsparcie i ochrong rzagdu w ramach wartosci politycznych
realizowanych przez wladze publiczng na szczeblu panstwowym?2.

Przytoczone perspektywy dowodzg tylko, ze funkcjonowanie spoteczenstwa obywa-
telskiego jest na tyle bogate, ze trudno je jednoznacznie i bezdyskusyjnie opisaé i sfor-
matowac w sposob powszechnie obowiazujacy w kazdym miejscu i czasie. Taka jedno-
formatowos$¢ bytaby zaprzeczeniem podmiotowosci spoteczenstwa na szczeblu lokalnym
1 dowodzitaby tylko wptywu wladzy publicznej na ograniczenie wolnosci i swobody wy-
razania interesow obywateli. Tak wiec nalezy przyjac, bez obawy popehienia bledu, ze
lokalno$¢ jest konstytutywng czgécia narodu i obywateli panstwa, a jakiekolwiek proby
bezwzglednej unifikacji prowadza do marazmu, ktory sprawia, ze spoleczenstwo si¢ nie
rozwija. Rozwoj zas jest efektem pozytywnych napie¢ migedzy lokalizmami, ktore si¢ wza-
jemnie od siebie ucza i po przetworzeniu przyjmuja elementy zapoznanej odmiennosci.

W tym miejscu wypada uwyrazni¢ sposoéb funkcjonowania spotecznosci lokalne;j,
ktora postrzegana jest z trzech perspektyw. Pierwsza, najbardziej podstawowa i niesta-
nowigca problemu w okresleniu, to terytorialno§¢ zwigzana z konkretnym geograficz-
nym polozeniem, tatwo mierzalna i taczaca ludzi zamieszkujacych t¢ przestrzen. Druga
perspektywa odnosi si¢ do tego, co wytwarza si¢ miedzy jednostkami zamieszkujgcymi
dane terytorium, to jest relacje i wigzi, ktore konstytuuja konkretng spotecznosé. I wresz-
cie ostatni, trzeci aspekt, to wszystko, co zwigzane jest przez jednostke, co czuje, gdy
w jej strumieniu $wiadomosci jawi si¢ lokalna spoteczno$¢: to samoidentyfikacja z miej-
scem i ludzmi wspotzamieszkujgcymi to samo terytorium i z ktérymi wchodzi si¢ w rela-
cje**. W tym miejscu konieczne jest zastrzezenie, ze poczucie lokalnej wiezi niekoniecz-
nie musi si¢ pokrywa¢ z odgéornym podziatem administracyjnym, ktory nie do konca
odzwierciedla lokalne wigzi i tozsamosci. Sama lokalnos$¢ jako taka jest w opozycji do
totalnosci, jakg narzuca panstwo i narod, czy w szerszym ujeciu globalizm®.

Na czym wigc polega wartos¢ dodana, jaka lokalizm wnosi do systemu wartosci
ogodlnonarodowych czy panstwowych? W jaki sposob podmiotowos¢ i §wiadoma od-
mienno$¢ lokalizmu wplywaja na ksztalt warto$ci ogdlnonarodowych i staja si¢ czescia
wickszej catosci?

Odpowiedz na tak postawione pytanie nie jest prosta, ale jest mozliwa przy wlasciwie
dobranych zalozeniach. Przede wszystkim istotne jest wskazanie tego, co lokalno$¢ czyni
wyjatkowa i dlaczego ta wyjatkowos¢ ma znaczenie i wptyw na to, co ogélnonarodowe.
Po pierwsze spojrzenie na cztowieka i jego miejsca w spotecznosci trzeba widzie¢ kon-
centrycznie: rodzina, sgsiedzi, mieszkancy tej samej miejscowosci, mieszkancy tej samej

31 M. Grabowska, T. Szawiel (2001) Budowanie demokracji. Warszawa: PWN, s. 129-131; 161.

32 M. Kornacka, P. Grzonka (2011) Spofeczeristwo obywatelskie a wybory samorzgdowe wwojewddz-
twie Slgskim w latach 1998-2006. [w] M. Kaczmarczyk, W. Wojtasik (red.) Zaglebie Dgbrowskie —
Tozsamos¢ — Samorzqdnosé — Polityka. Sosnowiec: Oficyna Wydawnicza Humanitas, s. 152.

33 P, Starosta (1995) Poza metropolig. Wiejskie i matomiasteczkowe zbiorowosci lokalne a wzory

porzqdku makrospotecznego. £.6dz: Wydawnictwo Uniwersytetu L.odzkiego, s. 30-32

3% H. Podedworna (2007) Analiza struktur spotecznych. Wybrane przyktady. [w] Polakowska-Ku-

jawa J. (red.), Socjologia ogolna: wybrane problemy. Warszawa: Oficyna Wydawnicza SGH, s. 113.
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gminy itd. Dopiero na koncu jawi si¢ $wiadomo$¢ przynaleznos$ci do narodu. W lokalno-
$ci istotne znaczenie ma to, co nazywa si¢ lokalng historig lub dziedzictwem, ktore zwig-
zane s3 z miejscem i znajdujgcymi si¢ tam obiektami. Istotne sg tu wig¢zi emocjonalne,
poniewaz to na ich gruncie rozgrywa si¢ przynaleznos$¢ i autoidentyfikacja z konkretng
lokalng spotecznoscig.

LOKALNOSC — LOKALIZM — KONSTYTUCJA

Lokalno$¢ nie wyklucza zainteresowania innymi lokalizmami, ktore budza zainte-
resowanie i szacunek. Inne jawia si¢ jako ciekawe alternatywy, ktore historycznie nieco
zostaly uksztaltowane, cho¢ mieszczg si¢ ramach jednego wspdlnotowego paradygma-
tu, w ktorym wartosci o charakterze uniwersalnym znajdujg powszechne uznanie. Kon-
stytucja przywotuje cztery wartosci, ktore na poziomie deklaratywnym sa akceptowane
przez wszystkich i stanowig osnowe, wokot ktorej budowana jest wspolnota narodowa.
Punktem wyjscia jest preambuta, w ktorej wymieniono ,,prawdg”, ,,dobro” i ,,pickno” —
trzy wartosci majace proweniencje filozoficzna (Platon, Arystoteles) — oraz ,,sprawiedli-
wos¢”, ktora Scisle wigzata si¢ i wigze ze sposobem i jakos$cia rzadzenia. Réznice w ich
rozumieniu pojawiajg si¢ dopiero w trakcie praktycznej implementacji i przetozeniu na
dziatalno$¢ polityczna, czyli w sposobie ich realizacji przez lokalnych politykdw, ktorzy
z mandatu wyborcow zarzadzaja administracjg publiczng na szczeblu lokalnym®. Lokal-
nos$¢ to szczegdlnego rodzaju przestrzen, w ktorej wszystko jest blisko: administracja,
ktora zaspokaja potrzeby obywateli o charakterze publicznym (drogi, szkoty, kultura,
place zabaw, srodowisko itp.). Lokalnos¢ to takze miejsce, ktore obywatel uznaje za swo-
je ijest w stanie wszedzie dotrze¢ i wszystko odnalez¢®.

Kazda spoteczno$¢ lokalna, z racji funkcjonowania w okreslonych i sobie wiasci-
wych warunkach, nabywa cechy wyrdzniajace ja na tle innych spoteczno$ci. Zwiazane
jest to ze specyficznym doswiadczeniem jednostek, ktore funkcjonujg na okreslonym te-
rytorium i sg ze sobg w relacjach i majg podobne dos§wiadczenie zwigzane z praca w po-
wigzanych ze soba lokalnie przedsiebiorstwach, podobne srodowisko biologiczno-przy-
rodnicze, zwyczaje kulinarne, tradycje i zwyczaje. Nas interesuje jednak to wszystko, co
lokalnie jednostkowe i réznorodne i jako takie doklada si¢ do wartosci ogélnonarodo-
wych, jako rodzaj wartosci dodanej.

Warto$¢ dodang mozemy rozumie¢ jako swoistego rodzaju bonus, ktory sprawia, ze
wartos$¢ spoteczenstwa zamieszkujacego kraj jest — poza tym, co absolutnie wspolne —
bogatsza o lokalne ur6éznorodnienie. Mozna to poréwnac z sytuacja, gdy w spotecznosci
pojawiaja si¢ osoby przynoszace ze soba wartosci z innej spotecznosci lokalnej, a w przy-
padkach skrajnych migranci z innych krajow i kultur. O ile w przypadku przenoszenia
lokalno$ci w ramach jednego spoteczenstwa nie wzbudza emocji i w sumie jest niemalze
w przypadkach jednostkowych niezauwazalne, o tyle przy migrantach z odleglejszych
kultur 1atwiej zauwazy¢ wnoszone nowe jakoSci. Przybysze w procesie inkluzji, ktora
reahzu]e si¢ na ro6znych plaszczyznach ale przede Wszystklm przez matzenstwa miesza-
ne, przyjmuja lokalne zwyczaje, ale i wnosza swoje. Jest to ich kapitat spoteczny, ktory
w przeciwienstwie do spoteczenstw zachodnich, ma szanse¢ ubogaci¢ homogeniczny cha-

35 E. Gorlewska (2017) Nazwy wartosci uniwersalnych w polskiej Konstytucji— znaczenia tekstowe
i konotacje potoczne. [w] Logos filozofia stowa. Biatystok: Instytut Filologii Polskiej UwB, s. 105-107.

36 M. Skrzypek (2017) Mgdrosé¢ roju — dlaczego warto pielegnowac lokalnosé. [w] https://'www.
kongresobywatelski.pl/wp-content/uploads/2017/05/marcin_skrzypek-madrosc_roju-przy
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rakter spoteczenstwa polskiego. Bedac w mniejszosci, nie mozna zdominowaé zastanych
wartosci, ale na pewno mozna wnie$¢ koloryt swojej kultury do przestrzeni, w ktorej zyje
si¢ na co dzien*.

Jeszcze w latach siedemdziesigtych i osiemdziesigtych XX w. uwazano, ze spote-
czenstwo polskie w wyniku przemian ustrojowych, technicznych i przemystowych oraz
w zwigzku ze wzrostem poziomu wyksztatcenia bedzie ulegato unifikacji, a lokalnos¢
rozptynie si¢ w wypranej z jakichkolwiek indywidualnych cech ponadlokalnosci. Brano
tu takze pod uwage oddzialywanie przez wyksztalcenie, ale i przez 6wczesne media,
jakimi byta jednorodnie sformatowana telewizja, radio i prasa®®. Autorzy zajmujacy si¢
ta problematykg zwracali uwage na zréznicowanie mig¢dzy spotecznosciami lokalnymi,
ktére w odmienny sposob wchodzity w interakcje z odmiennymi spoteczno$ciami oraz
inaczej reagowaly na proby dostosowania ich oczekiwan politycznych i kulturowych
o zasiggu ponadlokalnym. Ich zdaniem wynikato to z norm kulturowych i specyficznie
realizowanych na szczeblu lokalnym wartosci politycznych o charakterze podmioto-
wym. Wplyw na to miala i ma struktura spotecznosci lokalnych i uktad zwiazany ze spra-
wowaniem wiladzy, ktora chcac by¢ skuteczna, musiata uwzgledni¢ zastang lokalno$¢®.
Lokalnos¢ postrzegamy jako czes¢ wigkszej catosci, jaka jest panstwowos¢. Zatem, czy
lokalna odmienno$¢ poprzez wnoszenie jej do wspdlnoty nie bedzie stanowi¢ swoistego
rodzaju zaczynu, ktéry moze rozsadzi¢ wspolnote narodowa? Takie obawy istnieja, ale
lokalnos¢ to takze pokazanie innym, ze spoteczenstwo jest roznorodne i jako takie moze
stanowi¢ przedmiot zainteresowania i budzi¢ che¢ poznawania i wymiany, ktéra bedzie
ubogaca¢ uczestnikow wymiany®’. Lokalno$¢ niesie ze soba szczegdlny obyczaj (na-
wyk dziatania), ktory moze by¢ tym, co wzmacnia formalno-prawng i organizacyjng site
panstwowosci. Obyczaje zas$ to takze system poje¢ 1 zwigzanych z nimi idei, wyobrazen
1 przekonan, ktore stanowig o tym szczegodlnym i odréznialnym sposobie myslenia wia-
sciwym danej spotecznosci*!. Tak wiec trudno wyobrazi¢ sobie funkcjonowanie w spo-
sob wydolny panstwa opartego na konstytucji i ustawach, o ile nie bedg spojne z syste-
mem warto$ci konstytuowanych lokalnie. Nie przeszkadza to jednak elitom politycznym
podejmowania prob rugowania z przestrzeni publiczno-prawnej wszelkich sladow war-
tosci ukonstytuowanych w okresie przedpolitycznym. Powodow moze by¢ wiele, ale na
pewno jednym z nich jest proba zdjecia obyczajowych wiezéw z systemu stanowienia
prawa i w ten sposob swobodniejsze organizowanie zycia spolecznego i politycznego.
Wielu zwraca uwage, ze w skrajnych przypadkach tworzy si¢ wydmuszka, ktorej jedyna
sita pozostaje autorytet wladzy i aparatu przemocy*~.

To, co warto$ciowego wnosi lokalna odmiennos$¢ to przede wszystkim takie oczywi-
sto$ci zwigzane z warto$ciami najbardziej osobistymi, jak tworzenie domu w sensie nie

37 A. Brzozowska, A. Grzymata-Kaztowska (2014) Procesy inkluzji migrantéw a wigzi i sieci
spoteczne wsrod matzenstw mieszanych. [w] Acta Universitatis Lodziensis — Folia Sociologica 50,
2014, s. 70-71.

3% W. Adamski (1974) Chiopi i przysziosé wsi. Warszawa: Ksiazka i Wiedza, s. 87.

% H. Halamska (1989) Czynniki roznicujgce dynamike zachowan w spotecznosciach lokalnych.
[w] (red.) B. Jatowiecki, K. Sowa, P. Dudkiewicz. Spolecznosci lokalne. Terazniejszosc¢ i przysztosc.
Warszawa: Uniwersytet Warszawski — Instytut Gospodarki Przestrzennej, s. 206-207.

40 T. Homa (2017) Wspdlnotowosé. Krakdéw: Wydawnictwo WAM, s. 167-168.

4 Tocqueville (2005) O demokracji w Ameryce (thum. B. Janicka, M. Krol). Warszawa:
Fundacja Aletheia, s. 257.

# T. Homa (2017) dz. cyt., s. 138-139.
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tylko materialnym, lecz takze ideowym (moj dom jest mojg twierdza), w ktérym rodzina
jako najmniejsza spotecznos¢ w lokalno$ci zajmuje przestrzen i wypelnia jg swoim zy-
ciem oraz emocjami, a takze wartoSciuje czas i przedmioty zwigzane z tym migjscem.
Dom w sensie materialnym i emocjonalnym to w sensie pozytywnym zawlaszczona
przestrzen®. Lokalno$¢ ze wszystkimi swoimi uwiktaniami i réznorodnoscia stanowi dla
wspolnoty narodowej, a nawet ludzkosci w wymiarze globalnym pozywke, na ktorej za-
sadza si¢ spoteczenstwo w wymiarze ponadlokalnym i pozaprzestrzennym, a jest to efekt
rozwoju nowych technologii, takich jak telewizja, radio, prasa, a teraz internet. Zycie
emocjonalne przeniosto w si¢ w $wiat wirtualny i to w wielu wymiarach. Z jednej strony
jest zapotrzebowanie na tozsamo$¢ lokalng, a z drugiej relacje bezposrednie zastepowa-
ne sg relacjami spoteczno$ciowym bez realnego kontaktu. Lokalno$¢ czerpie z tego, co
ponadlokalne i po przetworzeniu glokalizuje wszystkie pobrane w taki sposob zasoby.
Roéwnolegle z tym procesem podejmowane sg proby zachowania dotychczasowych wy-
r6znikoéw lokalno$ci w postaci obyczajow i tradycji. Lokalna administracja inicjuje lub
wspiera organizacje, ktore podejmuja 1chatywy majace na celu zachowanie tego, co
wiaze si¢ z tozsamoscia i mala ojczyzna*.

LOKALIZM ZAMKNIETY I OTWARTY

Spotecznosci lokalne nie stanowia wyizolowanych przestrzeni i maja swoje okreslone
potrzeby zwigzane z infrastruktura, turystyka, gospodarka, transportem czy chocby pro-
zaicznym bezpieczenstwem. W pierwszej kolejnosci realizuja wszystko we wiasnym za-
kresie, ale w ramach warunkow stwarzanych i dostarczanych przez otoczenie zewnetrz-
ne, jakim sg przepisy prawa i decyzje administracji centralnej, ale takze wojewodzkiej
czy powiatowej w zakresie spraw im powierzonych®. Lokalno$¢ w swej réznorodno$ci
skazana jest na bycie w relacji do czego$ szerszego niz horyzont wtasnej spotecznosci:
jest to region, panstwo, a w skrajnej perspektywie globalizm, ktory wigcza si¢ w lokalne
uktady i nimi si¢ zywi. Lokalizm i globalizm stanowig dwie strony tego samego medalu,
dlatego nalezy je bada¢ i opisywac¢ jednoczesnie. Wielu sadzi, ze jest to przeptyw od-
dziatlywania ustawiony jednostronnie od globalizmu do lokalizmu. Wydaje si¢ jednak, ze
przy wszystkich zastrzezeniach i oczywistej przewadze globalizmu oddzialywanie prze-
biega w dwie strony. Z jedne;j strony globalizm oddziatuje ze swoimi mniej lub bardziej
uswiadomionymi projektami na wszystkie lokalne spotecznosci, natomiast te oddziatuja
mniej spektakularnie i modyfikujg globalizm jako suma oddziatywania wszystkich loka-
lizmow, stad trudno wskaza¢ site jednej matej spotecznosci*. Lokalizmy moga wptywac

4 A. Stanisz, (2012) Ruchome miejsca i etnografia translokalnosci. [w] ,,Tematy z Szewskiej”,
nr 2(8), s. 7.; Autorka przytoczonego artykutu porusza interesujace obserwacje dotyczace lokalno-
Sci domowej przestrzeni, jaka sg kabiny (domy) kierowcow cigzarowek. Jest to rodzaj domu
w drodze, ktory od czasu do czasu ma tylko posto). Kierowcy maja tygodniowe przerwy w podrozy,
ale w sumie i tak caty czas sg w podr6zy. Zbierajga doSwiadczenia i ocierajg si¢ 0 rézne powinno-
$ci 1 nawyki, ktore poprzez specyfike pracy w czgséci podlegaja interioryzacji i przenoszone sa
na plaszczyzne domu rodzinnego, ktéry odwiedzaja.

4 J. Hajduk-Nijakowska (2012), Od realnosci do wirtualnosci, czyli o sposobach rozumie-
nia lokalnosci w badaniach kulturowych. [w] Tematy z Szewskiej nr 1, s. 19-20.

4 A. Sekuta (2001) Koncepcje rozwoju lokalnego w swietle wspotczesnej literatury polskiej —
zarys problemu. [w] Zeszyty Naukowe Politechniki Gdanskiej nr 588 (2001), s. 91.

4% A. Majer (2011) Lokalnos¢ w cieniu globalizacji. [w] Annales Universitatis Mariae
Curie-Sktodowska, vol. XXXV, 2, s. 27-29.
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na globalizm w skali mikro, ale aby bylo to mozliwe, muszg wchodzi¢ w interakcje z pro-
cesami zachodzacym w przestrzeni globalnej. Skutki oddziatywania na globalizm i jego
zmiany mogg by¢ porownane z przystowiowym efektem huraganu, jaki wywotuje motyl
poruszajacy skrzydtami (butterfly effect).

Jak juz wczesniej bylo wspomniane, lokalizm postrzegany jest na trzech poziomach
(terytorium, wigzi spoteczne i relacje) i w tych trzech wystepuja typowo lokalne politycz-
ne konotacje tego, co zwigzane jest z praktykowaniem wartosci politycznych. Obejmuja
one i odnosz¢ si¢ na kazdym z trzech poziomoéw do takich zjawisk, jak spoteczenstwo,
praktykowana w nim kultura, wyobrazenie o $wiecie, system polityczny czy mitologia
spoleczna, wokot ktorej ogniskuja si¢ spory, ale i wyznaczane sg cele.

Jest takze inne spojrzenie na lokalno$¢, ktore znajduje uznanie w podejsciu badaw-
czym do zastanych tam warto$ci i sposobow ich realizacji ze szczegdlnym przetozeniem
na wymiar polityczny. Lokalnos¢ jest postrzegana jako swego rodzaju ideologia, ktora
rodzi si¢ z kontrastu. W tym miejscu jest konieczne zastrzezenie: lokalno$¢ jest swoiste-
go rodzaju wyobrazeniem o podwdjnym charakterze. Z jednej strony jest to wyobrazenie
bedace wlasnoscia i wlasciwoscia spotecznosci, z drugiej za§ moze by¢ indywidualnym
wyobrazeniem (do$wiadczeniem) tego, co jest lokalnoscia*’. Lokalno$¢ w tym podejsciu
jawi sie jako przestrzen charakteryzujaca si¢ odmiennoscia aksjologiczng ze szczegol-
nym naciskiem na wartosci lokalne. Spinajaca przestrzen wartosci jest z jednej strony
lokalnos$¢ o charakterze terytorialnym w postaci prostych punktow wymiany dobr (war-
tosci), a z drugiej — przestrzen zakreslona symbolika warto$ci i celow.

Spotecznos¢ lokalna dookresla siebie przez kontrast z otoczeniem zewnetrznym,
ktére w swoich dziataniach i w relacji do danej spotecznosci kieruje si¢ swoim cela-
mi 1 wykorzystuje sobie wiasciwy system wartosci. Takie kontrastowe zestawienie stu-
zy uswiadomieniu zbiorowosci wtasnej odmienno$ci. Wraz z tym moze i§¢ ustawianie
si¢ W opozycji 1 wrogosci, wobec tego, co zewnetrzne albo w nastawienie pozytywne
(otwarto$¢) na wnoszone przez otoczenie zasoby. Prowadzi to z jednej strony do sepa-
racji i tworzy si¢ spoteczno$¢ hermetyczna, Scisle zwigzana z miejscem zamieszkania,
nastawiona na $ciste powigzanie i zalezno$¢ wymiany z najblizszym sgsiedzkim otocze-
niem; z drugiej strony mamy do czynienia ze spolecznoscig otwarta, ktora buduje relacje
z najblizszym otoczeniem w sposob funkcjonalny, a Sciste relacje dotycza tylko wigzi
rodzinnych. Pierwsza swoja wartos¢ eksklamuje jako mocna wspolnota $cisle zwigzana
z okreslonym terytorium, z kolei druga jest wewnetrznie zroznicowana 1 w luzniejszej
relacji, ale za to bardziej otwarta na otoczenie zewnetrzne®.

Biorac pod uwage tak zarysowane wewnetrzne zorganizowanie wspolnot skontra-
stowanych z otoczeniem zewngtrznym, mozemy przyjac, ze w pierwszym przypadku
nastepuje Swiadome odciecie od wplywow spoza wyznaczonych granic. Na zewnatrz
jest $wiat grozny i nie dopuszcza si¢ do wymiany wartosci z zadnego poziomu — dzia-
fania wedlug zasady wykluczania zagrozen. Drugi uklad zorganizowania prowadzi do
wymiany (przeplywow) idei, rozwiazan, ludzi, wchodzenie w relacje, a takze wchodze-
nie na inny poziom funkcjonowania w ramach wspodlnoty inkluzyjnej. Charakteryzuje ja
ciekawo$¢ otoczenia, ktore nie jest oddzielane wyrazistg i zaporowa granicg.

Wspolnota otwarta ma wicksze szanse na przeniesienie i upowszechnienie swojego
systemu aksjologicznego w przestrzen ogolnokrajowa niz ta zamknigta. Cho¢ ta ostat-

4], Kurczewska (2006) Robocze ideologie lokalnosci. Stare i nowe schematy. [W]
Oblicza lokalnosci: tradycja i wspotczesnosc. Warszawa: Wydawnictwo IFIS PAN, s. 89-92.

8 Tamze, s. 93-94.
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nia paradoksalnie jest cenniejsza dla wspdlnoty narodowej przez swoja odrebnosé i jest
swego rodzaju cennym depozytem, ktdry nalezy chroni¢ przed niwelujacymi jej wyjat-
kowo$¢ wplywami zewnetrznymi.

Na czym polega warto$¢ dodana tej ekskluzywnie jawigcej si¢ wspolnoty lokalnej?
Choc¢by na swego rodzaju autonomii, ktora jest wartoscig postrzegang z wielu perspek-
tyw, ale na pewno ma charakter poza tozsamos$ciowym podejsciem, polityczny. Taki sam
charakter ma wartos$¢, jaka jest podmiotowos¢ spotecznosci lokalnej.

LOKALIZM PODMIOTOWY

Lokalizm jest tu zestawiany z centralizmem i jako taki postrzegany powinien by¢
i jest jako forma odzyskiwania suwerennosci na wzor tej suwerennosci, ktora Polska
odzyskata po Okraglym Stole w 1989 r. Do 1990 r. gminy byty przedmiotem bezwzgled-
nego oddzia%ywania administracji centralnej, dla ktorej stanowﬂy najnizszy jej szczebel.
Od zmiany ustroju w zakresie samorzadu terytorialnego gminy i reprezentowane przez
nie spotecznosci staly si¢ uczestnikami i wspoitworcami suwerennosci Rzeczpospolite;.

W dyskursie dotyczacym wartosci lokalnych i dla podkreslenia ich szczegdlnej roli uzy-
wa sie okreslenia ,,mala ojczyzna”. Konotacja znaczeniowa jest do§¢ rozlegta i niejedno-
znaczna, ale wzbudza pozytywne skojarzenia. Przede wszystkim zawiera w sobie element
1qczen1a 1 bardzo pozytywny przekaz, ze jest czescia w1qkszej WSpOan] calosci, jaka Jest
ojczyzna i kraj. Na tak opisywang wspolnote naklada si¢ widzenie w jej obrebie pewnej
okreslonej rzeczywistosci spotecznej z okreslong wyrazista kultura, polityka, gospodarka,
pewnymi rytuatami wytworzonymi i kultywowanymi lokalnie. Spoteczno$ci lokalne na
poziomie gminnym oraz stojacy z ich wyboru lokalni politycy traktuja lokalno$¢ jako war-
to$¢, ktora organizuje, spaja i wyznacza cele wazne dla spotecznosci. Przeklada si¢ to na
swiadome wykorzystywanie zainteresowania jej odmiennoscig na potrzeby wspolnoty.

Mata ojczyzna to przestrzen z granicami, ale zabudowa i krajobraz, przyroda, ludzie,
historia, tozsamo$¢ czy przekonania z okreslonym obyczajem. Przede wszystkim to, co
najbardziej osobiste — dom, rodzina i cale otoczenie, w jakim czlowiek jako jednostka
i uczestnik wspolnoty wzrasta. Nigdzie nie istniejg i nie ma wspolnot, w tym takze o cha-
rakterze lokalnym i gmlnnyrn ktore by nie zasadzaty si¢ na szczeg6lnym spoiwie, jakim
$3 uznawane, przynajmniej na poziomie deklaratywnym, wartosci i poglady oraz stojace
uich podstaw idee. Na ich podstawie wspolnota wyznacza cele, a to prowadzi do wytwo-
rzenia wigzi na okreslonym terytorium, ktore jest przestrzeniag wspolnoty™®.

W tym migjscu warto wyj$¢ poza typowo politologiczne spojrzenie na wspolnote
1 dojrze¢ w niej najistotniejsza sktadowa, jaka jest cztowiek. Nie rodzi to zadnej sprzecz-
nosci, bo trudno wyobrazi¢ sobie wspolnote okreslang tak jak wyzej mata ojczyzna, bez
widzenia w niej tego, co jednostkowe. Jest to szczegélna, ale bardzo interesujaca ob-
serwacja, jaka podzielil si¢ Martin Buber, ktory pisat o tym, co mozna okre$li¢ mia-
nem filozofii lokalnosci. Wskazal, Zze lokalnos¢ to miejsce, w ktorym czlowiek si¢ uczy,
skad czerpie i1 wiedzg, 1 do§wiadczenie. Jest to cztowiek lokalny i zanurzony w okre-
$lonej kulturze, ktdra jest niczym innym jak opowiescia o miejscu. A miejsce to prze-
strzen dla domu. Cztowiek moze zmienia¢ miejsce i $wiat pod warunkiem posiadania
zakorzenienia, ktore prowadzi do jego socjalizacji, a w konsekwencji do uczestnicze-
nia w zyciu wspolnoty na ptaszczyznie terytorialnej, gospodarczej, ideowej, kulturalne;j

4 D. Simonides (1999) Wiez regionalna a ,,mata ojczyzna”. [w] Studia Etnologiczne i Antropo-
logiczne, nr 2, s. 66.
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i politycznej**.Podobne, cho¢ z nieco innego punktu widzenia spojrzenie prezentuje
Ossowski, ktory wskazuje, ze jednostka uswiadamia sobie wartosci, ktore wspdlnote
1 zajmowane przez nie miejsce czynig wlasnymi, co znajduje wyraz w u§wiadomionych
nawykach (obyczajach), podejmowanych dziataniach i przede wszystkim w jezyku, kto-
ry jest odzwierciedleniem osobistego $wiata. £.aczno$¢ ze wspolnotg realizuje si¢ na po-
ziomie dystrybutywnym (deklarowane wigzi z poszczegdlnymi uczestnikami wspolno-
ty) 1 kolektywnym, ktory wynika ze §wiadomosci relacji i przynaleznos$ci do okreslonej
grupy oraz odczuwanych emocji (wigzi) z jej scalajgcymi symbolami®!,

ZAKONCZENIE

Lokalna réznorodno$¢ i odmienno$¢ to przede wszystkim sfera wartosci, ktora wykra-
cza dalej niz funkcjonalna sprawnos$¢ wspolnoty lokalnej. Wspolnota za$ to sfera kultury
1 aksjologii obejmujacej gospodarke i polityke praktykowang lokalnie; to takze ciagltos¢
wigzi zogniskowanych wokot tradycji, okreslonych wartosci 1 pamig¢ zbiorowa, ktora
w pewnym sensie petni funkcje mitu zalozycielskiego fundujacego okreslong wspolnote.
Tak postrzegana spotecznos¢ lokalna powinna by¢ badana jako jedno$¢ czasoprzestrzen-
na: terytorium i czas do$wiadczany jako perpetuum continuum?™.

Spoteczenstwo polskie nie jest homogeniczne, mimo przynaleznos$ci do jednego na-
rodu i panstwa. Zajmowanie tej samej przestrzeni nie sprawia, ze wartosci, styl zycia,
przekonania, symbole i mitologia jest identyczna dla wszystkich. Natura cztowieka i oby-
watela jest taka, ze przede wszystkim pod$wiadomie nie chce ulegaé narracji o spojnosci
spoteczno-kulturalnej, cenigc swoja lokalng odmiennos¢. Obywatele polscy stanowig
konglomerat zroznicowanych grup regionalnych i lokalnych, etnicznych i etnograficz-
nych. Na gruncie deklaracji politycznych i faktycznych taka réznorodnos$¢ jest traktowa-
na jako ubogacenie i wzmocnienie kulturowe, gospodarcze i polityczne spoteczenstwa
polskiego. Wspieranie lokalnosci i wzmacnianie procesu lokalizmu daje spoteczenstwu
i wybranym przez nie wltadzom publicznym pewnos¢, ze wszystkie grupy beda czuly si¢
w ramach funkcjonowania wspolnoty spoleczno-politycznej u siebie i bedg swobodnie
realizowaly wlasciwe sobie wartosci. Przyjety i wielokulturowy uktad i format panstwa
powoduja, ze wszystko, co wytworzone lokalnie w zakresie wartosci bedzie wzmacniato
kulturowo 1 politycznie panstwo i spoteczenstwo jako catos¢.

W tym sensie odmienno$¢ i réoznorodnos¢ lokalna stanowia warto$¢ dodana, co$
w rodzaju premii za dobrg i funkcjonalng organizacj¢ panstwa i zaangazowanie w jego
wspoltworzenie wszystkich obywateli.

50 M. Buber (2004) Droga cztowieka wedtug nauczania chasydow (przet. G. Zlatkes). Warszawa:
Wydawnictwo Cyklady, s. 22-25.

S1'S. Ossowski (1967) Wieloglowy Lewiatan i grupa spoleczna. [w] O nauce (seria Dzieta t. IV).
Warszawa: Wydawnictwo PWN; s 158.

52 M. Wieruszewska (1989) Tozsamosé¢ kulturowa jako wartosé i czynnik konstytutywny spolecz-
nosci lokalnej. [w] (red.) R. Jatowiecki, K. Sowa, P. Dudkiewicz, Spofecznosci lokalne. Terazniej-
520S¢ i przyszios¢. Warszawa: Instytut Gospodarki Przestrzennej UW, s. 305-306.
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WARTOSCI POLITYCZNE KONSTYTUOWANE LOKALNIE A WARTOSCI POLITYCZNE
OGOLNONARODOWE

Slowa kluczowe: wartos¢, aksjologia, polityka, wartosci polityczne, lokalizm, globalizm.
Streszczenie: Autor przedstawia w jaki sposob pojecie wartosci, ktore przejawia si¢ w politycznej
aktywnoS$ci wspolnot o charakterze lokalnym, regionalnym i ogolnonarodowym. Omawia takze
zalezno$¢ pomigdzy warto$ciami a lokalno$cig oraz wykazuje lokalnos¢ jako wartosé, ktora petno-
prawnie konstytuuje to, co narodowe.

Keywords: value, axiology, politics, political values, localism, globalism

Abstract: The author presents how the concept of value manifests itself in the political activity
of local, regional and national communities. It also discusses the relationship between values and
locality, and shows locality as a value that fully constitutes what is national.
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